Warsztat debat Pszczyna
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Czym sg debaty oksfordzkie?

Debata oksfordzka jest sformalizowang dyskusjg nad dang tezg pomiedzy dwoma
czteroosobowymi druzynami.

Druzyna propozycji broni teze, natomiast druzyna opozycji ma za zadanie teze obalié.

O tym czy dana druzyna jest druzyng propozyciji, czy opozycji decyduje losowanie
przeprowadzone na 15 minut przed rozpoczeciem debaty. Same tezy sg podawane najczesciej
z tygodniowym wyprzedzeniem.

Kazdy mdéwca ma ograniczony czas na swojg wypowiedz (najczesciej 5 minut). W trakcie
mowy danego mowcy druzyna przeciwna moze zadac 2 pytania, lub informacje. Druzyna
moze rowniez zgtosi¢ 1 ad vocem w trakcie debaty.

Nad przebiegiem debaty czuwa bezstronny marszatek.
O wyniku debaty decyduje werdykt sedziow.



Kazdy sposrdd czterech mowcecow tworzgcych druzyne ma Scisle okreslong role, ktorg
musi wypetnic.

Debate rozpoczyna pierwszy mowca propozycji, kontynuuje kolejno pierwszy mowca
opozycji, nastepnie drugi méwca propozycji(...), az do ostatniego czwartego méwcy

opozyciji.
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* Debate with fixed roles. A team is either in favour or against and
the leader of the discussions will decide on that. One discussion
can be prepared, the other one should be improvised at the
moment of the discussion. Length of discussion: ten minutes.

* One -on-one debate. The leader of the discussions will appoint
the speaker; he / she will talk till the argumentation is over. Then
the opponent will do his / her talk. The idea is that the speaker will
keep on talking as long as possible, thus keeping the opponent
from scoring. Length of discussion: five minutes.



Pierwszy méwca

Jego rolg jest wprowadzenie i zarysowanie swiata w debacie. Pokazuje jak
jego druzyna rozumie teze i jakie stanowisko zajmuje, definiuje kluczowe
pojecia.

Wskazuje na przedmiot i os sporu, wytacza ramy w ktorych debata bedzie sie
toczyc.

Pierwszy mowca przedstawia perspektywe swojej druzyny. Wprowadza istotny
kontekst do ktorego moga sie odniesc¢ nastepni mowcy jego druzyny.
Koniecznym jest zatozenie, iz zarowno widownia jak i sedziowie nie s3
zaznajomieni z historig, czy istotg danego problemu.

Jezeli mowca pierwszy przedstawi podane wyzej zagadnienia, moze rozpoczac
wtasciwg argumentacje swojej druzyny.



Méwca drugi

Na tym mowcy spoczywa obowigzek przedstawienia argumentacji swojej
druzyny. Jest to rola szczegdlnie istotna, poniewaz mowca trzeci i czwarty w
swoich mowach nie mogg wprowadza¢ nowych zagadnien, operujg na
materiale przedstawionym przez mowcow poprzedzajgcych.

Przechodzgc do argumentaciji, koniecznym jest udowodnienie swoich
twierdzen. Samo stwierdzenie nie niesie za sobg zadnej wartosci, poniewaz
jak wczesniej zostato powiedziane, sedzia nie zna kontekstu.

Ponizej zostaje opisany model argumentac;ji ,,SExI", czyli ,,state", ,,explain”
oraz ,illustrate”.

Kazde stwierdzenie (state) nalezy wyttumaczyc. Powiedzie¢ dlaczego to jest
prawdziwe i wazne, jak odnosi sie to do tezy i opisac jak dziata caty
mechanizm (explain).

Dopiero tak przedstawiony argument mozna zilustrowac przyktadem
(illustrate).



Mowca trzeci

Jego rolg jest kontrargumentacja wobec druzyny przeciwnej.

Podwazenie najlepiej wszystkiego co powiedziat drugi mowca druzyny
przeciwnej.

Wskazuje jak dany argument druzyny przeciwnej w istocie nie ma wptywu na
rzeczywistosc, jak przedstawiony mechanizm nie zadziata, wskazanie ze
argument opiera sie na fatszywym zatozeniu.

W sytuacji kiedy dany argument jest zbyt solidnie umocowany by go obalic,
zawsze mozna w merytoryczny sposob go ostabi¢. Mozna uargumentowac, iz
przyjmujgc dane rozwigzanie, ktore moze miec¢ swoje zalety, rezygnujemy z
innych jeszcze lepszych rozwigzan, lub krzywdzimy wazny interes.



Moéwca czwarty

Jego rolg jest podsumowanie debaty, ale z perspektywy swojej druzyny, a
wiec nieobiektywnie.

Czwarty mowca zbiera wszystko to co zostato powiedziane przez obie druzyny i
poréwnuje to ze sobg wedtug zaproponowanego przez siebie schematui
wedtug zaproponowanych przez siebie kryteriow.

Argumenty o podobnym podtozu, czyli opierajgce sie o te samg wartoscé, czy o
jeden problem spoteczny porzgdkuje sie wedtug tej osi sporu.

Nastepnie mowca wskazuje dlaczego argument jego druzyny jest wazniejszy.
Moze to by¢ spowodowane tym ze dany argument pozytywnie wptywa na
szerszg grupe ludzi, badz wtasnie wptywa na wezszg, lecz wazniejszg grupe
ludzi np. grupe dyskryminowang. Argument moze by¢ tez prostszy w
implementacji, dlatego lepszy. Dotyczy¢ tez moze wazniejszej wartosci np.
zycia zamiast korzysci majgtkowe;.



Pytania, informacje i ad vocem

Podczas mowy danego mowcy poprzez podniesienie reki mowca druzyny
przeciwnej moze zadac pytanie, bgdz informacje. Nieprzyjecie pytania jest
negatywnie oceniane przez sedzidéw. Mowca jest zobowigzany do przyjecia co
najmniej 2 pytan/informaciji

Pytania — kierowane do mowcy, powinny dotyczy¢ przytoczonego argumentu,
moga wskazywac¢ watpliwosci, lub sprzecznosci.

Informacje - roznig sie od pytania tym ze sg kierowane ogolnie i nie wymagaja
odpowiedzi

Ad vocem - jest to dodatkowa krétsza wypowiedz. Ma ono miegjsce po
wypowiedzi mowcy druzyny przeciwnej w trakcie ktorej zostato zgtoszone. Moze
zostac zgtoszone przez kazdg osobe ktora nie jest nastepng osobg w
normalnym toku debaty. Moze zostac zgtoszone ad vocem do ad vocem.
Wypowiedz ta stuzy do dodatkowej argumentacji. Druzyna ma prawo do
zgtoszenia tylko jednego ad vocem w trakcie debaty.



Rodzaje tez
Teza polityki

Dany podmiot powinien wprowadzi¢ dang polityke. Strona propozycji musi
wprowadzi¢ model, czyli ogdlne wyobrazenie swiata w tezie. Jak wyobrazamy
sobie wprowadzenie danego rozwigzania i jakie znaczenie bedzie miata ta
polityka np. Polska powinna wprowadzi¢ obowigzkowa stuzbe wojskows.
Nalezy jednak uwazac by nie przedstawic polityki zbyt wagsko (ograniczenie
0soOb objetych szkoleniem do bardzo matej grupy), lub zbyt szeroko
(przedstawic polityke nieosiggalng, lub zbyt skomplikowang).

Teza powinnosciowa

Nie wprowadza sie podmiotu, ktory to realizuje. Powinnos¢ ma charakter
abstrakcyjny, oderwany od polityki. Nie chodzi, wiec o sensowny sposoéb
wprowadzenia zmiany, a 0 samag istote zmiany np. Eutanazja powinna byc
dozwolona. Nie zastanawiamy sie jak rzad Polski moze to wprowadzic, tylko o
wartosciach, istocie.



Teza first person

Nalezy tu sie kierowac interesem samego aktora, jakimi wartosSciami

sie kieruje, jaki ma ten aktor cel np. Jako Prezydent Polski rozpisatbym
referendum dotyczgce przyjecia Euro jako waluty Polski. Nie zastanawiamy
zaletami i wadami Euro, lecz o tym czy Prezydentowi taki ruch pomoze.

Teza deskryptywna

W tym rodzaju tezy wazymy skutki danego zjawiska. Duze znaczenie majg
zakreslone osie sporu przez obie strony np. Protesty ekologiczne zaktocajgce
wydarzenia sportowe przyniosty spoteczenstwu wiecej szkody niz pozytku. Z
perspektywy propozycji nie nalezy tutaj negowac pozytywnych skutkéw
zjawiska, tylko wykazac ze negatywne skutki sg wieksze.

Teza poréwnawcza

Przy tej tezie nalezy okresli¢ ptaszczyzny, na ktérych mozna cos poréwnac
i okreslic ich znaczenie wobec tezy np. Niemcy sg wazniejszym partnerem
dla Polski niz panstwa Trojmorza.



Tworzenie strategii
Definicja stow

Po otrzymaniu tezy wpierw nalezy zdefiniowac¢ w zasadzie wszystkie stowa
zawarte w tezie np. Protesty ekologiczne zaktocajgce wydarzenia sportowe
przyniosty spoteczenstwu wiecej szkody niz pozytku. W tym przypadku nalezy
skupic¢ sie na protestach ekologicznych i to wtasnie takich, ktére zaktocaja
wydarzenia sportowe. Czasami w tezach moze zosta¢ podany przyktad, lub
dodatkowe informacje (tak zwany infoslajd) ktore takze nalezy wykorzystac.

Jak rozumiecie taki protest? Po co wtasnie takie protesty sg? Mozna podac
przyktad takiego protestu.

»,Przyniosty spoteczenstwu wiecej szkody niz pozytku"

Musimy sie skupic¢ na tym jakie ma to skutki na cate spoteczenstwo, a nie
tylko samych protestujgcych.

Nalezy wykazac po stronie propozycji, iz szkody jest wiecej niz pozytku,
natomiast po stronie opozycji ze nie ma wiecej szkody niz pozytku.

Nie jest konieczne definiowanie kazdego stowa podczas samej debaty, moze

to by¢ strata czasu, nalezy definiowac kluczowe pojecia, a zwtaszcza te co do
ktorych nie jest oczywiste jak je rozumiemy.



Problematyka debaty

W kazdej tezie jest ukryty jakis problem spoteczny, moralny, ekonomiczny.
Kazda teza dotyczy jakis ludzi, ich interesow.

Nalezy zdiagnozowac te problemy, ludzi ktorych to dotyczy i scharakteryzowac
Swiat tego problemu.

Odnoszac sie do tezy o protestach ekologicznych podczas wydarzen
sportowych moza okresli¢ problem zmian klimatycznych i stanu wiedzy
spoteczenstwa do tego problemu.

Z jakg powagg ludzie traktujg zmiany klimatyczne, jak to ignoruja.
Jak z kolei reagujg na akty wandalizmu dokonywane podczas protestu?
Moze istniejg inne lepsze sposoby na uswiadomienie ludzi o problemie?

Jakg wartos¢ ma zaktdocone wydarzenie sportowe przy powadze stanu kondycji
naszego srodowiska?

Jaki interes ma spoteczenstwo?



Aktor debaty

W debacie chodzi o ludzi i ich interesy. W tezie first person sprawa jest o tyle
utatwiona ze aktor jest bezposrednio podany. CzesSciej natomiast w tezach nie
jest on podany.

W zaleznosci od tezy moga to byc¢ np. dzieci, seniorzy, panstwo, mezczyzni w
wieku poborowym, cate spoteczenstwo.

Nalezy znalez¢ grupe spoteczng, ktora jest najbardziej dotknieta danym
problemem. Stworzy¢ konteskt w ktérym osadzamy nasze argumenty.
Zastanowic sie jakie problemy ma ta grupa, co na nig wptywa, jakie mogg byc
jej reakcje i konsekwencje dla niej.

Kiedy w tezie znajdujemy kilku aktoréw trzeba ich wazy¢ miedzy sobg. Czy
wazniejszy jest interes silniejszej i liczniejszej grupy, czy interes mniejszej i
stabszej grupy?

Ustalenie aktora debaty znaczaco utatwia tworzenie argumentow, a
dodatkowo je umacnia.



Coming Out Day should be an European holiday.

The minimum age at which you can vote should be lowered from 18 years to 16
years.

It should be legal to sell alcohol to 16 year old people.

It should be forbidden to make short distant flights, less than 1200 kilometers, in
Europe.

Each EU-country should increase it’s defense expenditure.

The Polish general Sosabowski should be rehabilitated.



Zasady oceniania

Sedzia ocenia z perspektywy Srednio oczytanego obywatela, ktéry nie ma
wyrobionego pogladu. Nie ocenia tego co nie zostato powiedziane. Nie liczy sie
ilos¢ argumentow ale ich waga. Sedzia w szczegdlnosci uwaza na btedy
logiczne.

Przede wszystkim oceniana jest:
Argumentacja
Kontrargumentacja

Spojnosé druzyny w argumentaciji
Definiowanie linii sporu

Oprocz tego warto pamietac o jasnosci przekazu, przyjmowaniu pytan i
trzymaniu sie roli mowcy.



Najczesciej popetniane btedy
Przyktad nie jest argumentem!

Argument sktada sie z twierdzenia, jego uzasadnienia i dopiero wtedy poparcia
przyktadem. Dowody anegdotyczne rowniez nie majg wartosci merytorycznej.
Nalezy wykazac tok rozumowania (mechanizm) stojgcy za twierdzeniem.

Debatowanie poza tezg

Argumenty nawet na bardzo dobrym poziomie jednak nie dotyczgce tezy sg nic
nie warte.

Nadmierne zwezanie, bgdz rozszerzanie debty

lgnorowanie sporej czesci dyskusji skupiajgc sie na waskim problemie, lub tez
wychodzenie poza debate skupiajac sie rozlegtych problemach ktérych debata
nie dotyczy jest negatywnie oceniane.
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